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-Eine adiquatere Bewirtschafrung der Nartur
wird sich ... der Einsicht nicht verschliefien
diirfen, dafl Wissenschaft selbst als Kunse ge-
handhabr werden muil, sofern sie die Strukrur
der 5 bildung in Wahrnek und Ana-
lyse nicht von it bel

ren soll. Zu verstchen, was dlc-i b:dcurc( wird

cine der groflen Zukunfisaufgaben sein.

De’fbrm:moncn der Wahrheit werden unver-
meidlich hervorgebrach. Sie sind ciner epocha-
len Korrektur oft erst zuginglich, wenn ihre
Folgen geniigend bedrohlich g fen sind.
Insofern muBte die Menschheit vermutlich den
Irrtum der klassischen Physik durchlaufen, um
die  Unvermeidlichkeit des  quanrentheoreri-
schen Erklirungsplateaus verstehen zu lernen.
Wir sind noch mitten in diesem Prozefl,”

Adolf M. Klaus Miller, Das unbekannte Land:
Konflikt-Fall Matur, 8. 1661,



Vorwort

Dieser abschlieBende dritte Band der Untersuchungen iiber den jungen Leibniz war an-
gekiindigt mit dem Titel Mechanik und Metaphysik”. Das heiflr, ich hare mir zundichst
lediglich vorg den Mechani des jungen Lr:bnu mmmo]og:uh und in-
haltlich zu analysieren und dabei die Bewiltigung der sul ischen Aporien des
Atomismus (vgl. Band 11 5. 101) und dic Auswirkung:n des Einflusses von Thomas
Hobbes zu unrersuchen, Wider Fmr:cn fithrre dieses \-"orh.lben geradewegs in das . La-
byrinth” der E hung von Leibni frithem har M fensys (vgl. Ab-
schnite 13). Aus der En(rrprc(annn dieser im Vorfeld der Aufklirung liegenden Texte
ergab sich unmittelbar ein Einblick in den status nascendi” von Leibnizens endgiiltigem
Philosophie- und Wi hafi dnis (vgl. Abschnite 111 2.7£.).
In tlen spiteren Leibnizschriften wm:l der Zusammenhang zwischen physikalischen und
hen Aspek wwischen b hilosophie und Naturrecht, swischen Mathe-
ma:lk\ersmndms und holistischer Wi cnschal ie oft fi isch oder eben nur
thetisch angesprochen. Hier in den frithen Texten erweist sich dieser Zusammenhang
mittels ciner — allerdings langwierigen und viel (\x:duld erfordernden — entstehungsge-
schichtlichen Entschliisselung zundchst sehr | B kender Texth lexe als kon-

Ergebnis i iver Bemiihungen um den Aufbau eines unumstéilichen neuen
Wissenschaftssystems, Dieser !\u}ban :rfo[g( im Anschluff an Erhard Weigel, das heific
im Zeichen einer cuklidisch ierten’ scientia gy lis* (vgl. Abschnict 11 1.3 und
Band I . 75).

Die Analyse des Entstehungsprozesses dieser frithen Entwiirfe, Briefe und Schrifeen aus
der .vormathematischen Epoche” (). E. Hofmann) der Mainzer Jahre (1668—1672)

bringt damit in nuce den Gesamrzusammenhang der Leibnizschen Philosophie zum Vor-

schein. Leib beharelich voranschreitender Umgang mit den ungeliisten Aporien des
Atomismus wird in seiner Bedcumng als wissenschafiliche (.irund|agrnreﬂcx'um 0 zur
bleibenden B tfle fiir cine integrale 1 ion seines G ks und damir

zum Schliissel ﬁ.lr ein genuines Verstindnis sp&l(em{ Texte. Der Anspruch von Leibniz
wird verkannt, wenn man ihn nur als bedeutenden Philosophen der Philosophiegeschich-
e inet und seine wissenschafrsth ische Arbeit als Randth davon ak da
es ihm lebenslang gerade darauf ankam, cine iiberzeugende Synthese von beidem zu voll-

zichen.

Im Verlauf Lingst filliger ErschlieBung wichtiger Partien aus seinem frithen Bricfwechsel

ergeben sich zudem biographische Einblicke in das Entstehen der beb lich umfang
ich Korrespondenz des damaligen Europa. Und beim Emg:hen auf das fiir Leibniz

konstitutive Hegnffspaar .,mens (Geist, Monade) und ,motus” (Bewegung) zeigr sich,

auf welche Weise die A ion hsen ist aus Leibni Verarbei-
tung der Begegnung mit Hobbes' (nna(usbcgnﬂ uiid Cavabieris: [ndivishelabeons Die
Flahllcrung des zunichst h Monadenbegriffs mic der har ikalen Gesami-
htung seiner Philosophi isl eingeberter in die Entsiechung einer eigentiimlichen
Beweg I_“"' phie, in welcher D ik und matk isch | lidierte Meraphy
sik zu den rragenden Pfeilern cbhen jcn::. alle Wissenschaften cinbezichenden und zusam-
dnenden, _scientia gy lis” werden. Als Kristallisationskern der E hung des

Leibnizschen Systems z:ng( sich schlieBlich die Ubernahme des Conarus- ikg.ﬂﬁ'a von
Thomas Hobbes (vgl. Abschniw [T 3.9£).
In der Interpreration habe ich mich bemiihr, unter k 1 Ausschluft

ErkLirungsmuster den Leser nahe an die Texte selbst heranzufithren. Dies ergibe ange-
sichts der kampl Terminologic und Probl llung cine nicht immer leichte Kost




(dies besonders in Abschnite 111 1), Nur so aber kinnen im Derail systemarische Zusam-
menhinge und jenes unnachgichige Vorantreiben der wissenschafistheorerischen und
philosophischen Problemarbeir, das schon den Studenten Leibniz kennzeichnete, wahr-
nehmbar werden,

Die Erfahrung hat sich wnbcr bestitigt, dafl die von A, Hannequin, D, Selver und

W, Kabirz etablierte gsgeschichtliche Methode mic ihrer Einbezie-
hung der Jugendschriften von Leibniz — hier vor allem auf bewegungstheoretische Pro-
bleme k dert — eine fihige Grundlage bicter fiir cine perspeknivischere und

stiirker als bisher memand:lgrtlﬁ:nd: Ausrichrung der Leibnizforschung, Und maglicher-
weise tragen solche enrwicklungsgeschichtlichen Unrersuchungen auch dazu bei, dafl
eine bestimmte Art des philosophischen Tauziehens um den .wahren Leibniz” ihr Ende
finder, das sich aufhile etwa bei der miiffigen Frage, ob denn nun der Logik oder der
Metaphysik, der Naturphilosophic oder der Marh ik der ,Primat” in der Leibniz-
schen Philosophie zukomme. Denn es erweist sich als fruchtbarer, die gegenseitige
Durchdringung philosophischer und wissenschaftlicher Entwicklungen und die mafigeb-
lichen antiken Traditionen wahrzunehmen, auf denen in so hohem Grade die Frageseel-
lungen und die Losungsansitze des jungen Leibniz aufbaven. Im Blick darauf ergibe sich
aus den behandelten Texten auch ein Beitrag zur neuzeitlichen Platon- und Aristoteles-
tezeption.

Die ausfithrliche Einleitung (Teil 1) zeigt, dafl ich Leibnizens gegenwartsnahe Akrualicic
besonders in seiner holistischen, durchaus aufklirerisch gedachten neuen Wissenschafts-
konupnon h:g.runda sehe. Er har sie in einer vielfach diplomarischen Polemik dem

car i i des Geistigen und Kirperlichen und dem daraus entsprin-
genden Pantikularismus und I‘lagmatlsmus [vg] Abschnice I 2.4) der Wissenschaften ent-
g:genscﬁ(:tl( (Teil 11). F_m: d zung mit dieser von ihm harenitk-
kig b P Grundp heint mir gerade jerzt angesuhu. der globalen Orien-
tierungs- und Ordnungskrise unseres Jahrhunderts gleich fen lehreeich und notwen-

dig (vgl. Abschnirt 11.2). Philosophisch ist es nichr auf Dauer hinnchmbar, dafl die
Problemredukrionen des cartesischen Welthilds immer noch die Grundkonzeption fase
aJIcr hlnr.dwmenuhdﬁen beherrschen um.l dabrl mit dem Nimbus einer Schein-,Objek-

flektierte Abblendung: und deren Auswirkungen rechrferei-
Dcmgcgcni!hcr bierer die grof angelegre bewegungstheoretische I isierung des bis-
herigen .Substanzdenkcns und die d.amlt bundene Zeitreflexion bei Leibniz i
te Gesichspunkre fir die fund. hilosophische Erirrerung eines neuen wissen-
schaftlichen Gesameansarzes, |.¢i]m1'9.clls Philosophie kann die wissensch 1 ische

Diskussion ebenso auf humanolw]oglss.hcr Ebene vertiefen, indem sie zeigh, daft ontolo-
gische, ethische und rechtsphilosophische Gedanken in iiber | aufein-
ander bezogen werden kiinnen (Tcll 1V). Niche zulerzr aber weirer und dll'icrcﬂ:.lcr( der

Einblick in dieses philosophische System das Problembewufisein angesichts der heure
unaufschiebbar gewaord i hafrlichen Grundlagendiskussi sobald einmal
Leibnizens in vielen Versionen wiederholter Anspruch, er habe die wragfihigste Wissen-
schafts) fiir die g dische W haftsreform seiner Zeit entwickelt,

ernster bc-an_hlcr wird als dlcs bislang im Schatten des pragmatisierten Cartesianismus
miglich crschien, Weniges kann so wie die Beschiftigung mit diesen Plinen Leibnizens
dazu beitragen, Europas geistesgeschichiliche Enowicklung seit dem Beginn der Aufkli-
rung in Siche zu bringen, bis hin zum gegenwiirtigen Festhalten an einem iiberleb

Fortschriteshegriff. Dies gilt sowohl von deren urspriinglichem Anspruch wie zugleich
von ihrer gegenwiirtigen Deformartion. Ohne cin kritisches Aufarbeiten dieser Gesami-




entwicklung werden die Zugiinge zu cinem neuen rragenden K fiir die | d
Entwicklung Europas schwerlich zu finden sein. Ich denke dabei nichr, dall wir einem
Leibnizschen Monaden-Zeitalter” hen, miglicherweise aber dach einer Epo-
che, in der auif wissenschafilicher und lircrarischem Felde sich geistige Krifte enrschie-
dener der Destruktion von Freiheir durch die Pragmarik unserer industriellen Zivilisation
llen, Die Riickbesi g auf disch” in sich ruhende Individualiic mit
Emndsatzlls.h neu begriffenem Bczug auf das Weltganze kann zu dem nirtigen |, Bewufli-
seinswandel” (C. Fr v. Weizsiicker) Wesentliches beitragen.
MNach einleitenden Stichworten zu Leibni Akrualitie (I 1£) und zu Leibnizens leiten-
der Fragestellung (I 3) und dem Hinweis auf seinen Widerspruch zu Diescarres (11 1)
fithrr die Darstellung auf das Leirproblem seiner Jugendphilosophie (11 2). Unter histori-

schem Aspekr ist die anschliefende E g des Einfl von Hobbes auf den jungen
Leibniz (II 3) von zentraler Bed g Unter ischen Aspekren ist es jedoch der
daran anschli le Teil HUI (vorbereiter in 11 2), in dem Leibnizens mithsames Hin-

durchfinden durch die Aporien des Punktbegriffs eruiert wird, Mittels seines neuen

Punkebegrifts gelinge es Leibniz, zwischen den ,mentes” als Innenwelten und dcn wcor-

pora” als AuBendi eine zeitbesti logische Zuordnung beider zu |
ren und die Cavalierische Indivisibel rie weiterzufiil wulaurspattr seine ma-
h ischen Lei fi Bei der Entfaltung dieser Problemarik erwies es sich

als niitig, stirker als hhher in der Leibnizforschung geschc]wn das Denken ]nl:anlm
Keplers mit einzubezichen, Die Schwierigkeit und Komplexitit der Ged

Teil 11 1 haben mich laf gegen dem prakrizierren Vcrgth:n dle
Textritate zuerst auf deutsch anzufithren.

Nach der Schilderung des Durchbruchs zu einem neuen Substanzverstindnis schliefit
sich (in I1I 2} die Notierung des ersten ,Urdatums der Leibnizschen Philosophic” mic
den Folgerungen fiir eine neue Wissenschaftskonzeption an. Dies leiter zum SchluBreil

der Untersuchungen (IV) iiber: Leibnizens wissenschaftlich-philosophische Ableitung der
Harmonie des Seins (IV 1), die irrelbar in scine chenfalls b gstheoretisch fun-
dierte harmonikale Ethik (IV 2) hineinfithrr,

Schon dieser kurze Uberblick itber die Ergebnisse der vorliegenden U hung;

macht sichtbar, dafl Leibniz im Vorriicken seines Denkens sich nicht mit Teillisungen
friedengibr, sondern die Einzelerk laufend dem universalen Encwurf einer in
hohem Grade systematisch aufgebauten Weltsiche integrierr, Didakrische Norwendighei-
ten und die inneren Verschrinkungen des Leibnizschen Vorgehens bringen es mit sich,
dall einzelne Textpartien mehrfach im Zusammenhang verschiedener Kontexre in Er-
cheinung treren. Zu erwiih bleub{ dafl die vorgelegre Sicht der Texte vor allem auch
in der B | her Tradi iitzt und bestitige wird durch die ein-
drischsvalle Asbeit von Pranciico D JNarietas Identitate Compensata, Studio sulla for-
mazione della merafisica di Leibniz” (Neapel 1990).
Den Lesern soll es tiberlassen bleiben, ob sie den Zugang sum vorliegenden Band iiber
cine Orientierung an der Gesamtzusammenfassung (V) oder zuniichst iiber die neun
wSummarien” nchmen wollen, dic jeweils dic thematischen Einheiten des Buches ab-
schlieflen (12.11, 3.3, 11 1.5 usw.).
Hervarheben mischre ich, dafl ich mit der Darstellung nicht lediglich Philosophen und

Historiker der Geistes- und Wi haftsgeschichte ansprechen mischre, sondern dar-
iiber hmms auch diejenigen, d:: aus andm Griinden sich mit dem kritischen Zustand
des chen Bildung fa Leibni Philosaphi will zu gei-

stiger Bq;:gnung mit einer als wirklich erfahrenen Weltordnung anleiten, indem es den
Menschen als denkendes (ader jedenfalls zum Denken befihigres) Wesen auf die Harmo-



niefiille der den Menschen umgebenden Welr dsthetisch- onruingmh aufmerksam macht.

Und auch dic Gege tsfrage nach iiberlel igen dkologischen Balancen
fisher lerzelich auf du: Har ieprobl ik zu. Die denkende Begegnung mir Leibniz
provoziert also Fragen und Einsicheen auch im Blick auf unsete in huwpa scheinbar
noch geordnete und doch bereits abgriindige historische Kultursituation. Sie fithrt auf

hlissigte Maflstibe der Ravionalicit, was — angesiches eines weithin praktiziereen
wissenschaftlichen Manieri ohne verpflichtende Inhalte — heil: Impulse auslé-
sen kann. Was dabei vonnéten ist, ist cin weniger verklirtes und selbstzufried Bild

der europiischen Aufklirungs- und Wissenschaftsgeschichre, Nur iiber einen kritischen
Realuarslxwg Lifle sich dic piu]owp u,lw Aufarbeitung der gegenwiirtigen und der
den Wissenschafe
+Habenr sua fara libelli*: 2ur tiberlangen Entstehungszeir des Buches haben zugleich ein
innerer und ein dullerer Grund beigetragen. Als innerer Grund ist zu nennen die zu-
nichst uniiberwindliche Schwicrigkeit bei der Durchdringung zweier Schliisseltexte die-
ses Bandes, ,De Rarionibus morus” und , Theoria motus abstracti”, wo es trorz vielfacher
Anliufe lingere Zeit nicht gelang, den Sinn zentraler Partien daraus 2u entschliisseln.
Erst in einem langen Prozef wurden die beiden gleichermaffien aenigmatischen wie bezie-
h ichen Texte zuginglich, wobei die Bemﬁchaf( sie zeitweise liegen zu lassen, sich
mit einem () hen kriminalistisch binden muflte. Es zeigte sich er-
neut, dafl Leibnizens gelegentliches Redenvom Labyrinth des Konrinuums" nicht cine
hingeworfene Floskel ist, sondern dall sie seine eigene Aus\wyaslgken und vielerlei ver-
gebliche Versuche bei der Auseinand g mit den istischen Aporien widersp
gelt. Als duflerer Grund kam bei der Entst:hung des Buches hinzu die dramarische Zu-
spitzung der Moglichkeiten filr einen Aromkrieg in Europa wihrend der achtsiger Jahre
angesichrs der Entwicklung never weitreichender, innerhalb kiirzester Alarmierungsfrist
i L Trag und ihrer Stationierung in meiner Heimat. Intellekruelle und
biirgerliche Verantwortung erforderten es, zusammen mir in- und auskindischen Freun-
den, auch aus den USA, an den Blockaden von K fo- und QRA-Stellungen in
und bei Mutlangen teilzunehmen, was Verhatrungen, Gerichesy und Vi il
zur Folge hatte (vgl. R. Strunk, Christen vor Gericht, ORL Stuttgarr, *1986, 5. 16—1‘)]
M:mc Erfahrung war, daft das Ei gchcu Allf konkrv.-(c pl}]ll.'lu,hr Auswirkungen letzelich
haftlich bedingrer Enewi £ dem V hen der Leibnizschen
Texte zugute kam,
Hinzuweisen ist noch auf die bedeutsame Darstellung von André Robiner zur Ausbil-
dung der politischen Theorie von Leibniz Le meilleur des mondes par la balance de
I'Europe” (Paris 1994). Im zweiten Kapitel beschiiftige sich Robinet cingehend mit Leib-
nizens crise de 1670%, worauf ich leider nicht mehr Bezug nehmen konnte.
Im Blick auf die Zitierung der Text- und Briefstellen von Leibniz ist zu vermerken, daft
sie soweit miglich nach der seir 1923 heinenden Akademicausgabe mit Reihen-,
Band-, Seiten- und Zeilenangabe erfolge. Zwar hat sich fiir die Bezeichnung dieser Aus-
gabe inzwischen (A" als Sigel durchgeserzt, ich behalte jedoch dic frithere Bezeichnung
LSB" {Leibniz Schrifien und Bricte} bei, um dic Einheidichkeir der Zitierweise mit den
vorhergehenden Binden zu wahren, Hervorhebungen in den Ziraten sind — soweir
nicht ausdriicklich anders vermerkr — von mir 2ur Verdeutlichung eingefiigr, gelegent-
lich wird darauf auch in den Anmerkungen noch einmal hingewiesen, Filr die Zitierweise
bei den Primirquellen neben Leibniz ist auf den Anfangsteil des Li ichni
2w verweisen. Bei Kepler-Zitaten habe ich neben der maBgeblichen Ausgabe JKGW* die
Ausgabe von Frisch (.KOF") mit angegeben, um ein Arbeiten mit den Stellenangaben
auch dort zu ermiglichen, wo nur diese dlrere Edition verfilghar ist. Neben dem Perso-




nenverzeichnis zu den drei Binden, das dieser abschliefiende Band enthilr, ist das Sach-
register, als ein zusitzliches Hillsmiteel zur Ergiinzung der analytischen Inhaltsverzeich-
nisse der einzelnen Biinde, die bereies ausfiihrlich iiber th isch behandelte Begriffe
informieren, hinzugefiigt.

Schlieflich habe ich denen zu danken, dic am Zustandekommen dieses Buches besonde-
ren Anteil haben, dem Verleger G. Holzboog, dem das dreibiindige Werk seine Konzep-

tion und dindnisvolle Begle fanke, dann im Verlag frommann-holzboog
E. Eckstein und O, S:hum. dJe bl e Drucklegung zusammen mir der Druckerei den
Uhergang von einem kompli Manuskript zu dem ansprechenden Textbild bewirke
haben. Die Geschwister Bochringer Ingelheim Stiftung fiir Geisteswissenschaften hat mit
einem Druckl huf in dank ter Weise das Erscheinen gefordert.

Prof. H. Schepers mir der Leibniz-Forschungsstelle der Universitit M danke ich
filr die LI g bei der Erstellung der Regi




I. Zur Aktualitit des Leibnizschen
Philosophierens

Wissenschaftsgeschichtliche, wissenschaftstheoretische und
anthropologische Fragen im anstehenden Paradigmenwechsel

4o o DR €N PEUE frouver une pratique, par laquel-
le connoissant la force et les actions du feu, de
l'eau, de Tair, des astres, des cieux, et tous les
autres corps qui nous environnent, ... nous les
pourrions employer ... a tous les usages aus-
quels ils sont propres, et ainsi nous rendre com-
me maistres et possesseurs de la Nature.” Des-
cartes, Discours de la méthode 1637, VI 3
[Oeuvres VI, 62)

1. Ansitze zu einer philosophischen Bestandsaufnahme der
wissenschaftlichen Situation am Ausgang dieses Jahrhunderts

LI Neuzeitliche Wissenschaft als agereisive Welthemdichtigung (M. Heidegger,
P. Sloterdijh)

Wer die Gegenwart mit ihren gelésten und ungelisten Fragen zu verstehen suche,
komme nicht umhin, nach den in ihr wirksamen Leitbildern zu fragen — auch nach den
selbstverstindlich gewordenen, die als solche nur noch indireke in Erscheinung treren.
Eine solche Frage ist in ihrer Allgemeinheir freilich eine unwissenschaftliche Frage, Thren
legitimen Ort har sic — oder sollte sie haben — in der Philosophic. Im folgenden wird sich

zeigen, dafl diese }'r:q;c kei gs nur von Philosophen, sondern beispicl auch von
Physikern und & ikern gestellt wird,

In der Umbruchphase des 17, Jahrhunderts wurden in Europa mehrere konkurrierende
Konzeptionen fr die Entwicklung der Wissenschaft entworfen, Eine davon ist die von

Gortfried Wilhelm Leibniz. Sie umrrlag in ciner stark tm[gehllmkhun Km\kum:n: der
i

Systeme einer anderen, weitgeh ischen K ion, die zu ¢ ist
mit den Leistungen von Descarres, Hobb:s. Locke, Newmn — um nur wenige herausra-
gende Namen zu nennen. Die damir umschriek Wissenschafts) prion erfuhr im
Lauf der folgenden Jahrhunderte immer neue Adaprari und Korrel aber im

Grundansarz har sie sich bis heute durchgehalten,

Dieser pragmatische Ansatz unterliegt jedoch spirestens seit der zweiten Hilfte unseres
Jahrhunderts immer dringlicheren philosophischen Anfi drtig vor allem im
Bereich @kologischer und humanékologischer rmgcmr]lung:n . Offcnbar wiinden i

Pragmati des bisher domi Wissenschaftsansarzes wichrige Probleme verdecks
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oder abgewiesen. Insofern ist Leibniz mir dem in umf lerer Weise problemt s
Ansatz seiner philosophisch durchgingig isi Wissenschafts) ion in be-
sonderem MaBe akeuell. Eine Beschiiftigung mit thm trige dazu bei, den bwlang vereng-
ten Problemhorizont zu erweitern und zu Gffnen fiir cine rationalere Auseinandersetzung
mit dem fritheren und dem derzeitigen Anspruch von Wissenschaft, sowie mit den Re-
sultaten wissenschaftlichen Handelns.,
In seinem Essay Der Spruch des Anaximander”, veréffenticht kurz nach d:m Ende des
aweiten Weltkriegs, machte Martin Heidegger auf den flekrierren A i
mus aufmcrkaam. der die neuere Geschichte Europas bestimmt als eine Foem von Hy
ch — religios emg:b:rrﬂ in die christlich-abendlindische Tradition — in der
Wi hafft cklung ife Um die Jahrhund itte pladi

dabel der Existensialist Heidegger, wir miifiten die .eigenen Anspriiche des gewo}mten
Vorstellens” ablegen, denn

oDer Mensch ist auf dem Sprunge, sich auf das Ganze der Erde und ihrer Atmo-

sphiire zu stiirzen, das verbargene Walten der Natur in der Form von Kriften an

sich zu reifien und den Geschichrsgang dem Planen und Ordnen einer Erdregic-

rung unterwerfen. ...

Das Ganze des Seienden ist der eine Gegenstand cines einzigen Willens zur Erobe-

rung. Dhas Einfache des Seins ist in ciner cinzigen Vergessenheit verschilrter,
Die Theorien diber die Natur, die Lehren liber die Geschichte lsen die Wirrnis
nicht.* (Holzwege, 8. 343)"
Die Aussagen Heideggers ziclen in philosophisch-pidagogischer Absichr deutlich in an-
thropologische Richrung. Dasselbe gilt von den Uberlegungen, die jiingst auf dem
Deutschen Umwelteag 1992 Peter Sloterdijk angestellt hat, Dabei ist allerdings bei bei-
d.cn zu fragen, ob bei lhncn cin geschichelich bedingtes Leithild — eben das auf Macht

und aggressionsk piiische Menschenbild — lissigerweise auf die
Menschh "., wird, Dafl die gesamte Menschheit mit den von
dem g Mru cl geschaffe Fakten zurechrzul har, bleibt von

dieser Einschrinkung inbesithire.

Sloterdijk stelle fest
JIn anthropalogischer Sicht ifie sich das Menschenwesen nur deswegen ... als
Distanztier definicren, weil es cin Fluchtwesen ist, das stehen bleiben und zum
Gegenangriff iibergehen kann. | )\uf der Linie der Fluchmml«hrung allein sind
Menschen 2u den kul gerungs- und Fortschri gevor-
den, als die uns die Gatrung iich o thivo bedenklichsiig B
Die Gegenangriffsnatur unseres akriven Weltbezugs ise die Quelle dﬁicﬂ was
man in anderen Zusammenhingen Objekrivicit nennt.” (Die zu machende Narur
5. 16, vgl. Anm. 1)

Sloterdijk greift in diesem Z b Beobachtungen bei den medienbet hen-

den Kampfspiclen in Sportstadien auf und seellr fese

+[2ies sind die Samstagsgebete der modernen Menschheir — die mirgeheult werden
von den Millionen in den Stadien und zul es sind Sp gebete der aufbe-
wahrten Frithgeschichee, neben denen die Riten der Sonntagvormitage schal
ken. ... Die gesamte Geschichte des menschlichen Kannens folgt im Kern dieser
sadistischen Achse, auf der das Subjeke im Triumph iiber das {iberwundene und
vernichtete Objeke zu sich kamme, ... es fichert dem Hochgefithl entgegen, das
der Genugruung dariiber entspringt, {iber eine an allen anderen Fronten uniiber-
windlich erscheinende Gesamunarur endlich auch einige Siege erringen zu kiin-
en.” (2.2.0. 5. 17}

i
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Die Natur .HEh( bla(:lduk angesichts der so g:mncl!t:n Fortschriree im Rahmen cines
g der Musealisierung” des frither Viorgegebenen in Reservare
1uri.ickgtdr§ng(. wabei
die Menschen der ,Ersten Welt auf der noch unabgeschlossenen Suche nach ei-
nem erwachsenen Minelweg' ... zwischen den Extremen von Demiurgie und
Konsumismus, man k{:inn:c auch sagen zwischen Hybris und Nihilismus ... sich
vorwirsbewegen.” (a.a.0. 5. 20)
In dieser gﬂchichl‘hthrn Bewegung ist fiir Sloterdijk Okologie als Leitwissenschaft ein
cher .ironischer” Wegweiser als der
e+ Versuch, auf einem biologisch reich diversifizierten kleinen Planeten eine Mo-
nokultur des Menschen durchzusetzen — wobei die imperiale Spezies sich dadurch
definiert, daff sie, wissend oder nicht, cinem Prinzip unauthalsamer biologischer
und symbolischer Vermehrung gehorchr — einer Vermehrung, die nicht an einem
inneren Regulativ, sondern nur an einer K phe der Randbedingungen eine

Grenze findet.” (a.a.0. 5. 22)

1.2 Wi haft it he tie Machs (H. Jonas, G. Picht)

Am Ende der sichziger Jahre, als nach heftigen Kontmvtrscn in Deutschland rechnokra-
rische I’Iu\uugm filr eine pung durchgesetze waren
{Tsch byl erschien | ,.m d emftrnl} mahnte der I:,mlgum: Hans Jonas grundle-
gende Verind Erhil dndnis an, um mit der Machterweiterung des Men-
schen durch Wlss:nsduft und Technik rationaler umgehen zu kinnen. In Das Prinzip
Verantwortung™ hielt Jonas fest, dafl wissenschaftliches Forschen und Kombinieren seic
langem andere Folgen, politisch schr viel relevantere zeitigte, als alle Beteiligten her-
kﬁmmlin:h:nm:isc gewohnr waren. Wissenschaftliches Wissen, vor allem rechnologisches,
war zum 1 irh Machtfakior geworden:
oo technologische Macht hat das, was probierende und vielleiche erleucheende
Spicle spekulativer Vernunft zu sein pHegren, in konkurricrende Enrwiirfe fiir aus-
fiihrbare Projekre verwandelt, und im Wihlen zwischen ihnen milssen wir zwi-
schen Extremen ferner und groflenteils unbekannter Wirkungen withlen, ... Das
unvermeidliche ,utopische’ Ausmafl moderner Technologie fithrt dazu, dafl der
heilsame Abstand zwischen alltiiglichen und lerzien Anlicgen, zwischen Anlissen
fiir gewtshnliche Klugheit und Anlissen fiir erleuchrere Weisheir stetig schrumpft,

Wenn denn also die neuartige Natur unseres Handelns eine neue Ethik weittra-
gender V lichkeir verlange, | bel mit der Tragweite unserer
Macht, dann verlange sie im Namen eben jener Verantwortlichkeir auch eine neue
Art von Demut — eine Demut nicht wie frither wegen der Kleinheit, sondern
wegen der exzessiven Grisfle unserer Machr, die ein Exzefl unserer Machr zu wun
(iber unsere Macht vorherzuschen und tber unsere Machr 2u werten und zu urtei-
len ist.” (Das Prinzip Verantwortung, S, 54, vgl. Anm. 1)

Das Argument des abschlicBenden Satzes beriihrt sich — dies sei am Rande bemerkt — mit

einem Gottespridikat, aus dem Leibniz auch ein echisches Prinzip fiir menschliches Han-

deln ableitete: der Mensch handelt dann ethisch richeig, wenn in seinem Handeln, wie in

dem Gortes, Macht und Weisheir sich die Waage halten.

Georg Pichr hat in einer dinen Kant-lnrerp ion, in der er aul meisterhafie Wei-

se das problemarische Verhdlmis von Singular und Plural im Blick auf ,Wissenschaft
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und ,Wissenschafien” i linisch llschaftliche A kungen heuriger

Pseudomorphosen von Wissenschaft beschriehien, Noch grundsaulid\cr als Jonas ist er
auf ihre Wechselwirkungen mit gesellschafilicher und polivischer Machr eingegangen.
Sein Fazit — in der wissenschaftlichen Offentlichkeit kaum beachrer - ist sowahl alarmie-
rend im Blick auf den Stand der Wissenschaft wie auf den der Politik.
e - die Wissenschafren konnten sich ... nicht mehr zu cinem System der mensch-
lichen Erkenntnis organisi sondern zersplitterten sich in Hunderte von Spezi-
aldisziplinen, deren jede threm cigenen ,Plan® folgt. Das kifle sich niche aus-
schlicflich aus der immanenten Entwicklung der Wissenschaften erkliren; es er-
glhl sich vielmehr nahezu auromatisch aus der Verflechtung wissenschafilicher Er-
is mit den [ und Strémungen im Felde der Macht. Die Wissen-
schaften sind infolge dieser Balkanisicrung” nichr linger legitimiert, den Namen
Wissenschaft” zu fihren, denn sie haben mit dem Verziche auf die Einheit cines
Systems der Erkenntnis das Prinzip iiber Bord geworfen, durch das Wissen iiber-
haupr erst im Sinne von Kant zur Wissenschaft wird,
Nun ist aber Wissen Macht. Die unvereinbaren ,Pline” der Spezialwissenschafien
werden in die Witklichkeit projiziert und verwandeln diese in ein Feld cinander
widersprechender und nichr zu koordinierender Partikul van denen je-
des in dem Bann der Objektivation glei ingefr ist. Deshalb produziert
Wissenschaft in immer schnellerem Tempo eine Desorganisation der Realicir, die
durch menschlichen Eingriff nicht mehr zu ordnen ist. Die wachsende Unregier-
barkeir der industnialisierren Gesellschaften ist eine unausweichliche Folge der

Verwissenschaftlichung unserer Produkei und 55
. Der Satz von Francis Bacon ,Wissen ist Macht” enthilr die erste Skizze 2u
cinem Entwurf, der im Prozeff der itlichen Geschichre unter der H haft

der Idee des Fortschrius eine Bedeutung gewinnt, die selbst die kithnsten Phanta-
sien seiner Urheber weit hinter sich lifle. Die moderne Wissenschaft har die Le-
bensverhilmisse der Menschen auf dem ganzen Globus umgestalier; daran lif
sich ablesen, dafd sie Mach ise, Sie hil die Schliissel fiir liche Machtp ia-
le in der Hand, iiber die Politik und Wirtschafe heute verfiigen. Zugleich aber
verharrt sie in jenem Zustand der selbstverschulderen Unmiindigheir”, aus der
Kant sie befreien wollre.
Sie widerserze sich der Aufklirung dariiber, dafl sic Mache ist. Sie ist deshalb ihrer
eigenen Macht nicht Herr, sondern lifle sich widerstandslos von Interessen aus-
beuten, die sie nicht durchschaur und niche durchschauen will.* (Hier und jetzr:
Phil hi nach Auschwitz und Hiroshi Band 11, §. 312, vgl. Anm. 1)
leh habe so ausfihlich zitiert, weil es Piche hier gelungen ist, die Problematik der wis-
senschaftlichen und politischen Gegenwart iiberzeugend zu fokussieren.

Exkurs:
Die fiktische Domi ciner unawfgekliren Ok ik (W. Heller, A. Gore)

Die von Jonas und Pichr angesprochene Themarik der Macht notigt zu cinem Exkurs
iiber die Wissenschaft des Wirtschaftens als die entwicklungsbestimmende Gesellschafis-
wissenschaft, Fragr man sich, welche der vielen Einzelwissenschafien realiter am unmic-
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telbarsten am angesprochenen Machrzuwachs teilhar und ihn ihreescirs lenke, so ist weder
an Jurisprudens oder Pidagogik, noch an Physik oder Ingenieurwissenschaft zu denken,
sondern vorab an die Diszi der Wirtschaftswi chaften. Dies wird in der philo-
sophischen Wissenschafish nicht in gebithrendem Mall beacl deshalls sei hier
auch auf dieses Thema skizeierend eingegangen.
Wenn der Keynesianer Walter W. Heller rechr har — und es sprichr vieles dafiir — dann
leben wir im . Zeitalter des Okonomen®, so die in Harvard Lectures vorgerragene Bilanz
seiner Titigkeit als Chairman des Council of Economic Advisers unter dem Prisid
John F. Kennedy. Heller spriche von der ,Anwendung der normativen Okonomik” (Das
Zeitalter des Okonomen, 8, 3, vgl. Anm. 1) und sage iiber den politischen und gesell-
schaftlichen Status seiner Zunfigenossen:

JEr gehirt heure zu den Eckpfeilern der (Grear Sociery’. In der Tar sind die

schli Befiirchtungen derjenigen, die vor dem Zeiralter des Okonomen ge-
bangt haben, in Erfiillung gegangen .0 (2.2.0,5.2)
Der Wirtschatswi haftler stehe Ibar im Dienst der Freiheir des cinzelnen,

denn:
WDer wireschaftliche Uberfluft verschafft dem Einzelnen griBere Wahlmoglichkei
ten und damit die Freiheit, zwischen Giitern und Dienstleistungen, verschiedenen
Arbeitsplitzen sowie zwischen Arbeir und Freizeir sinnvoll (1) wiihlen zu konnen,
Eine prosperierende Wirtschaft dehne den Freiheimsspielraum aus . (4.0,
S 12)
Heller verstand sich mit seinen Kollegen nicht zuletze als | Prisidentencrzicher” (vgl.
a.a.0. 8 26-32: Erzichung des Prisidenten zu wmﬂ.hahluhcr Ullelhlahlgkﬂr ), der
dem zigernden Kennedy die Verheifungen ciner bet politik” nahezu-

bringen harre.
Deer Exzefl dieser Expansionspolitik in der Ara Reagan und Bush Lif :mwm.hﬂl u'llvsr
die krifrige Volkswirtschaft der USA unrer steigender Zins- und Tilgungsl
tiefersinken.
Von der Kurssichtigheit solch reduktionistischer Okonomik suchen sich mitderweile
auch manche Regicrungsmirglieder zu befreien, Dies zeige vor anderen Al Gore, der Vi-
zeprisident von Bill Clinton mir schlichrer aber schliissiger Argumentarion in einem viel-
beachteten programmatischen Buch:
.Die klassische Wirtschaftslehre definiert Produktivitic eng und fordert uns auf,
Produktivititsgewinne mir wirsschafilichem Forschrite gleichzuserzen. Aber der
Heilige Gral des Fortschries ist so verdockend, dafl die Wircschaftswissenschafiler
dazu neigen, die schli Nebenerscheinungen zu iibersehen, die Verk
gen oft begleiten. ...
Schlieflich kinnen die schlechten Dinge gewidhnlich niemandem verkaufr wer-
den, und die Verantwortung fiir den Umgang mir ihren Folgen Eifle sich oft in
aller Stille jemand and, zuschicben, gewihnlich dem Staat oder den Gemein-
den, also dem Steuerzahler. Darum werden die schlechten Dinge, da die Anstren-
gung, ihnen auf der Spur zu bleiben, die Bewertung der guten Dinge komplizieren
wiirde, einfach als fiir den Prozef duBerdich wegdefiniers,” (Wege sum Gleichge-
wicht, 5, 188£, vgl. Anm. 1)
Wann und wo sich dieser Stil einer neuen Ehdichkeit durchzuserzen vermag, wird nicht
zulerzt von der Unbestechlichkeit engagierter Wissenschafiler abhingen.
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Die D}wmmrmng dﬂ Crﬂﬂfrfsrﬁvxﬁf wnied ermrﬁaﬁ’rrmm(ﬁfuﬂg durch die newzeitliche
A der rgereg itschafi des Menschen (E. Waibl zu Hobbes,
Laocke, Sma':f:}

Eine so dominierende Machstellung har die piische und piische Wire-
half haft und Wirtschafispolitik unrer and deshalb enrwickeln kitnnen,
weil sie schon im Ansarz mit dem Anspruch auf Freiheitserweiterung (5.0, W, Heller)

wissenschaftliche und induserielle, pnl:usd‘w und wirtschaftliche Gedanken zu einem an-

gelsiichsisch fklirerischen Demaol dell verbunden hat, das sich dann auch
iiber Kolonial weltweit breiten wufite,

Dies ergibr sich in einer markanten historischen Verflechrung aus der griindlichen Studie
von Elmar Waibl (ber Die Kapirali debarte in der Philosophic der Neuzeir™ (Oko-

nomie und Ethik, Band 1, vgl. Anm. 1), in der der Auror eine Analyse der Legirimarions-
theorien des Wirtschaftsliberalismus vorlege, Waibl weist nach, dafl Locke als der ,spiri-
tus rector des biirgerlich-kapiralistischen Wertethos™ (a.a. 0 5. 67) den bereirs bei Hob-

bes deutlich vorhand Anstellungs-K keuali wickelr, In ithm konsti-
tuiert sich auf g ger | grundlage subjektiver Wertschirzungen ecin ma.rkt-
serechrighei in dem ei its iiber Entloh Arbeis]

und andererseits Waren iiber ihren Preis gegenseitig vermiteelbar werden, Diese Sysrcma-

tik bahnte der Industrialisicrung im Friihkapitali den Weg, indem sic die damir ver-

bundenen neuen sozialen Positionsbesti gen und die prinzipiclle Fiuflichkeir der

Arbeir eines Menschen leginmieree — auch religids, wovon noch die Rede sein wird.
WAls scharfsichtiger Anatom der sich ausbildenden Marktgesellschaft hat Hobbes
gesehen, dall im Zuge der O isierung aller Leb hilenisse die Wirtschaft
authér, eine Vi lrung des Menschen zu sein und der wirtschafien-
de Mensch selbst unter die Gesetze des Markes subsumiert wird. Ein Gedanke, der
fiir den ideengeschichtlichen Durchbruch des neuen WJr(sdmkln}u:n W:rrd:n-
kens eine Schlisselrolle gespielt har, LSl' thlws hropologi Grund
von der U lichkeit der | Begierd sind von. der Zicllosigheit
des menschlichen Strebens. ... Er verwirft die frithere moralphilosophische Var-
stellung von einem Dasein, das an einem obersten sinnverbilrgenden Werr oricn-
tierr ist und befinder: .Gliickseligkeit ist ein bestindiges Fortschreiten von
Wunsch zu Wunsch, Ist der eine erfiille, so éffnet sich nur der Weg fiir den niich-
sten.’ ™ (2.2.0, §.65f)

Der Aufbruch in eine neuzeitliche Welr, in der sich cine Politik winschaftsliberaler

Wachstumssicherung, rechnische Maglichkeiten aus wissenschaftlichen Fortschritten und

menschliches Streben nach reichhalrig Warenh gegenseitig stiitzen und dyna-
misieren, war damirt vollzogen.

«Mit Hobbes' anthropologischer Umorientierung ist das traditionelle philosophi
sche Wirtschaftsverstindnis berwunden, An seine ‘m-lle tritt das auf die Annah-
me einer ptnzxnlwcn Dyninllls menschlicher Bediirfi le Kanzepe
ciner gr ischen Wack irtschaft. Die dkologische Krise unse-

rer .:genwan ist — wic mir scheint — niche zuletze die Rﬂ'hmmgslcgung iiber die
vermessene [dee, dic Wirtschaft auf MaBlosigkeir anzulegen und in ciner endli-
chen Welt mic begrenzien Ressourcen die menschlichen Bediirfnisse ins Unendli-
che ausweiten m wollen.” (a.a.0. 5, 66)
Bei Locke wird dann wie in der ,demokratischen” § bildung durch einen sozialen
Kontrake (Schurzvorteile gegen Abgabe des jedem zustchenden Gewaltrechts an das staar-
liche Gewaltmonopol} analog durch cinen Arbeiesh beit Freiheit und

rakt zur Lol
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cin grofies Stiick Selbsthestimmung aufgegeben, um an den Besitz von Waren heranzu-
kommen. Locke beschreibe dies als wichtigen Fortschritr, weil sich sowohl das Warenan-
gebor erhishe, wie auch der Zugang dazu erweitere, was allen Beteiligten ein hisheres MaB
an Freiheir ermégliche, Waibl beseichnet den folgenden Gedankengang als den Kernge-
halt von Lockes Wirtschaftsapologie:
WWeil fiir Locke festsechr, dafl cine biirgerliche Gesellschaftsordnung allen ihren
Gesellschaftern, die Klasse der Lohnarbeiter eingeschlossen, optimale Befriedi-
gungschancen gewihrt, siche er die Forderung des Narurgeserzes, dal das Erwerbs-
streben dort seine Grenze haben milsse, wo es anderen zum Schaden gereicht, in
einer kapitalistischen Okonomie vollinhaldich respektiert, ...
Denn der Leistungsanreiz, der mit dem freien und an keine cinschrinkenden Auf-
lagen gebundenen Appropriationsrecht der kapitalistischen Okonomie gegeben
ist, vermag die winschaftliche Produktivieic in einer Weise zu effizieren, die selbst
dem Lohnarbeiter ein hisheres Befriedigungsni gewihrt, als dies cine egalicire
Gesellschaft mit Gemeineigentum vermachre.” (a.a. 0. S, 125)
Der Staar risckr dabei in die Rolle des Garanten zur Sicherung des sich akkumulierenden
Eigentums. Ethische Fragen gehen auf in den skonomischen.
.Es komme ... darauf an zu schen, daf in Lockes marerialistischer Oprik nur das
haptische Haben als Vergleichsmafistab fungiert, wil blend

d die Frage ausgeblender
bleibt, welche Chancen zu freier Selbstverwirklichung und zu einem erfiillten Da-
sein unterschiedliche Sozialformen gewihren.

. Miche mehr das im Sinne aufklirerischer Prog ik freic. eig hitig:
und seine Lek is besti de Individ ist zum MaRstab der
gesellschaftlichen Ordnung geseret, sondern der einseitig auf scine marericlle Be-
diirfrigheir festgeschriebene Mensch.

Mit dieser Wertentscheidung verenge sl(h l]l(‘ blshlpersptktaw llhera]t 1 I.)(llkella
in folgenschwerer Weise auf einen red hen il
schen Begriff vom Menschen; der homao oeconomicus triumphiert, der lecm]ls-

mus, der als eine geistige, rutiefst | istische Kamplbewegung ange war,
wird geistlos.” (a.a. 0. 5. 129 und 130).
Dieses Phinomen — in der Waiblschen Darseellung ausfiihrlich ziiert — ist deshalb von
besonderer Bedeutung, weil es aufgrund der historischen Verflechrung mic der neuzeirli-
chen Wissenschaf icklung dieser insg einen defiziviren Modus von Aufkli-
rung mit aufgeprige hat, der eine klare Profilierung wissenschafilicher Identitit nachhal-
tig erschwert har,
Die Entwicklung des kapitalistischen Ansatzes von Hobbes zu Locke serze sich forr in der
klassischen Formulicrung dieser Wirtschaftstheorie durch Adam Smith in seinem Werk
Der Wohlstand der Nationen”, Der konservative Okonom Joseph Alois Schumpeter har
es micht von ungefihr als — neben Darwins Evolutionstheoric — _das erfolgreichste wis-
senschafiliche Werk, das bis auf den heurigen Tag vertffentlichr wurde”, bezeichner (vgl.
dazu Anm. 1).
Elmar Waibl zeigr auf, dal bei Smith der Arbei ket und der W ket als Ore der
wirkungsmichtigsten menschlichen Interaksion ein System der Spezialisierungen durch Ar-
beitsteilung erméglichr, wodurch diese in das zentrale Kraftfeld sozialen Geschehens riicke:
<Die via regia, die zur Erfiillung des cigenniirzigen Strebens nach andavernder
Verbesserung des materiellen Status fiihre, ist der Marke, auf dem atomisierre und
miteinander konkurricrende Individuen aufeinandertreffen, die cinander als Mit-
tel ansehen und in ihrem Interaktionsverhalten als Tauschparmer allein von ihrem
Interesse geleirer werden. ... Die mir der menschlichen Naturausstattung gegebe-
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ne Anlage zum Tauschen filhrr zur Aushildung der Arbelmcl]ung. mit deren Apo-
theose Smith sein Hauprwerk eriffner. Die arbeirsteilige Produkei
wic Smith am bekannten Beispiel von der Herstellung der Stecknadel illuseriere,
mehr als alles andere die produkriven Porenzen und cffiziert damir die allgemeine
Reichtumsprodukeion. ...
Fiir die Gesellschaft als ganze ist die ... Arbeitsteilung ... die primire Quelle des
Wohlstandes, Anstolt zur technologischen Enrwicklung und damit auch der leret-
lich ausschlaggebende Grund fiir den Wandel der sozialen Strukwren. [he Ar-
beirsteilung ist fisr Smith der Schri her der Zivilisation und das aufgels
Riitsel der Geschichre des m:nschliche:n Fortschrins.” (a.2.0. §. 1356
Ein b ifender, nahezu hischer Konsens aller sich doch erfahrungsgemil wider-
;rrﬂrtnder Einzelinteressen wird von Smith in (fir einen Wissenschaftler erstaunlich
handfe itteltem) Glauben an cinen Deus ex machina, bei Smith L the
invisible hand” genanne, einfach religits postuliert. Ohne Zweifel hae die pseudochristli-
che Theorie einer frommen Marktkybernetik sich fiir sein liberal-kapitalistisches Okono-
micsystem im Sinne ciner religisen Legitimarion ausgewirky, bis heure. Maglicherweise
daneben auch um so etwas wic Trost bemithe, betonrte Smith in seiner Theorie ethischer
Gefiihle (The theory of moral sentiments), daff zwischen Reich und Arm im Kapitalis-

entfesselr,

und unver

mus durchaus der nétige Interessenausgleich startfinde.

«Trorz ihrer natiitlichen Selbstsucht und Raubgier und obwohl sie nur ihre eigene
Bequemlichkeit im Auge haben, obwohl der einzige Zweck, den sic durch die
Arbeir all der Tausende, dic sie hcsch.'lf(lgcn. erreichen wollen, die Befriedigung
ihrer citlen und drtlichen B den ist, dem teilen sie doch mit den
Armen den Ertrag aller \-'erbmwrungrn, die sie in der Landwirtschaft cinfithren.
Von einer unsichtbaren Hand werden sie dahin gefiihn, beinahe dic gleiche Ver-
teilung der zum Leben digen Giirer zu irklichen, die le gekom-
men wire, wenn die Erde zu gleichen Teilen unter alle ihre Bewohner verteilt
worden wire ..." (zitiert nach Waibl a.a.O. 5. 147)

1.3 Notiz zur ethischen Rell van Arb iligheir (Adolf M. Klaus Miiller)

1)|cwr Sa?nalm:]\ropalng:r llq.-,l wie sich zeigte, konstitutiv die Verbindung von Arbeits-

ili K halten und Effektivitit zugrunde. Die Analogien zur Wissen-
H:hafl.scnmlddnng mit ihrem Streben nach Effizienzsteigerung — immer wieder auch in
der Wissenschafespolitik gefordert — liegen auf der Hand. Von besonderer Wichrighkeit ist
e, zu beachten daf Arbeitsteilighein hier wie dort als ethisch irrelevantes Phinomen be-
trachter wird. Die leicht quantifizierbaren vielen Vorreile von Arbeisteiligkeir, sprich

Spezialisicrung, wicgen nach verbrei Aufta g die flen Nachieile weit auf.
Dempegeniiber hat im Blick auf die V.
wicklungsvorhaben ein Physiker pri
denkens wert sind.

A, M. K. Miiller hat im Blick auf dic fiir den f‘nlﬂchntt so wichtigen Entdeckungen —
i

ntwortbarkeic hullmmter Forschungs- und Ent-
lle Ei le erl die | 1 MNach-

durchaus im Sinne Leibni — zu bed
«Die Entdeckung samr ihren Folgen |st ein ... Ganzes. Sie ist sogar genau genom-
men als Entdeckung in allen ihren Folgen erst definiers, das heiflt sie wandelr sich
mit der Zeit in ihren Folgen zu dem, was sie geschichilich je und je — nimlich hier
und jerzt — ist bezichungsweise sein wird, Warum aber haben wir dann so unend-
liche Schwicrigkeiten, dicsen Sachverhalt auch praktisch zu bejahen? Meine Ane-
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wort lauter: weil uns die fakiische Arbeirsteilung in ciner wissenschaftlich und
technisch geprigeen Welt daran hindert, ungeteilte Verantwortung prinzipicll zu

prakrizieren. ...
Teilung der Zeit im Konstrukt wie im Produke ist das verbindende Gestaleungs-
prinzip von Technik und Marurwi hafe.” (Das unbeb Land: Konfliki-
Fall Natur, 5. 265, vgl. Anm. 1)
Wenn dies zurrifft, dann erfordert die Wiedergewi g von V' gsfihighei
cine tiefgreifende Reform der bestchenden Organisationsstrukruren in diesen Bereichen.
14 U liche Sells irung des Menschen durch Wi dafe? (Th, Adorno,

M. Horkbeimer, G. Picht, H. n“ﬁrﬁng)

Deer Exkurs ditrfre verdeutlichr haben, daf mir der gemeinsamen Entwicklung von Wis-
senschaft, Technik und Okonomik in der curopiischen Neuzeir eine schwer faBbare Ge-
fihrdung der invol Menschen verbunden ist. Ich komme damit wieder auf philo-
suphis:he Anfragen an diesen geistesgeschichtlichen und kulturellen Entwicklungsweg
zuriick, Die Emigranten Max Horkheimer und Theodor Adorne haben aufgrund ihrer
Erfahrungen in der ersten Hilfte des Jahrthunderts um die Jahrhundertmitee cine Are
Zwischenbilanz gezogen, indem sic mit ihren Philosophischen Fragmenren ,Dialekrik
der Aufklirung” eine neue Klirung des Begriffs der Aufklirung versuchten. Sie werfen
der zeitgenissischen Praxis von Aufklirung eine totalitire Deformation vor, die sich (um
mit Hegel zu sprechen) quasi in der normativen Kraft des Fakrischen verfangen hat.
- Aufklirung ist tonalitir wie nur irgendein System. ...
In der vorwegnehmenden Identifikation der 2u Ende gedachren mathemarisierten
Welr mir der Wahrheir meint Aufklirung, vor der Riickkehr des Mythischen si-
cher zu sein. Sie setzt Denken und Mathemarik in eins. Dadurch wird diese
gleichsam losgelassen, zur absoluten Instanz gemacht. ...
Denken verdinglichr sich zu einem selbstritig ablaufenden, auromarischen Prozef,
der Maschine nacheifernd, die er selber hervorbringr, damir sie ihn schliefilich
ersetzen kann, ... Die Entfernung des Denkens von dem Geschiift, das Taesiichli-
che zuzurichten, das Heraustreten aus dem Bannkreis des Daseins, gilt der szienti-

fischen Gesinnung ... als Wahnsinn und Selbstvernichrung ... Marurbeherr-
schung zieht den Kreis, in den Kritik der reinen Vernunfi das Denken bannre. ...
Diiesem in den Sparten der Wissenschaft vor den Triumen eines Geistersehers
gesicherren Denken aber wird die Rechnung prisenticerr: die Weltherrschaft iiber
die Narur wender sich gegen das denkende Subjekr selbst, niches wird von ihm
iibriggelassen, als eben jenes ewig gleiche Ieh denke, das alle meine Vorstellungen
mufl begleiten kiinnen. Subjekt und Objekt werden beide nichtig.” (Dialektik der
Aufklirung, 5. 31£, vgl. Anm. 1).

Dieses harte Unreil, geschriehen unter Berufung auf Kanr, ist niche so singulir wie man

annehmen méchee, [n deutlicher Orientierung an Kanes philosophischen Forderungen,

allerdings in einer ganz anderen Interpretation hat Georg Picht in den Schriften der
Vereinigung Deurscher Wissenschaftler zwanzig Jahre spirter (1967) der heurigen Wis-
senschaftspraxis vorgeworfen, dafl sic den Menschen quasi zum Produkr, 2um Objekr des
von ihm entworfenen Systems mache:
«Die Geschichte der rechnischen Welr unterscheider sich dadurch spezifisch von
den vortechnischen Epochen der Menschheirsgeschichte, dafl Wissenschaft und
Technik die Macht besitzen, das Verhilinis der Menschen zu ihrer cigenen Zu-
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t er Konstitution eu verindern, ... Der Mensch ist also im Zeiralter der
wissenschaftlich-technischen Zivilisation zum Produzenten seiner eigenen Zu-
kunft geworden. ... Er wird vom Produzenten zum Produke; aber das Produke ist

mit dem Prod nichr identisch, die produzi Zukunft niche mehr die
cigene Zukunfi. ...

Als produzierter Mensch lehnt er es ab, die V g fiir die K

der Handlungen des produzierenden Menschen zu tragen. ...

Hieriiber miissen wir reflektieren; denn da rationales Handeln die Produktionssy-
steme enewirft und iiber die Produktionsmethoden verfiigt, wird dic Reflexion auf
die Gesetze dieses Handelns, also die Reflexion der wissenschafilichen Vernunft
auf sich selbst, zur zentralen Aufgabe der von Wissenschaft beherrschren Welr, ...
Die Entwicklung der wissenschaftlichen Welt hat dazu gefithre, daff transzenden-
tales Denken zur obersren Lebensbedingung des rechnischen Zeitalters geworden
ist.” (Wahrheir Vernunfi V«ramwunung 5. 3?4f vgl. Anm. 1),

Als ein Resulear gelnder o phischer Reflexion betrachtete Piche
4 die naive | ketivistische Wi“l‘n:r" frspraxis, die cinen ,mythologischen
Charakeer der itlichen Wi haft® mic sich bringe, den er als cher unheilbar

diagnostiziert. Picht wendet sich dabei gegen

oo die durch keine Empiric zu stilzende Behauprung, die Vernunft des Men-
schen sei zu Erkenntissen Fihig, die 2u allen Zeiten fiir alle denkenden Wesen
giiltig sind, Zwar wird dieser Mythos durch die Geschichte der Wissenschaft selbst
immer von neuem widerlegr. Kein Physiker wiire heure noch bereir, die Gesami-
heir jener Axiome gelien zu lassen, die Newton fiir ewige Wahrheiten hielt. Aber
eine Aufklirung iiber den mythologischen Charakter der itlichen Wissen-
schaft ist, wie sich gezeigt hat, nahezu unmiglich — sei es auch nur deshalb, weil er
das Q:lbs(b:wuﬁm:m und das Prestige dieser Wissenschalt legitimiert, .., Die Na-

wrwissenschaften schoben die le Reflexion, zu der Kan( sic nétigen
wollte, resolut beiseite und operi flckticrt nach der Methode des Experi-

mentes.” (Hier und Jerzr, Band II, 5. 310, vgl. Anm, 1).

Schlieflich sei auf eine Zuspitzung von Hans Ebeling hingewiesen, der im Blick auf die
Konzentration der naturwissenschaftlichen big science auf Rilstungsforschung vom Vor-
gehen . moderner Wissenschaft® sagte, es sei die ,Priparation auf dic Herstellung von
Vergiinglichkeir":

wDie sich selbst als Wissenschafi zuriistende technische Intelligenz ise die planmii-
Bige Tat der Selbstauthebung des Wissens in die Negarion des Lebens. ... Alle
moderne Wissenschaft sammelt sich jetze als Theorie der Steuerung durch Com-
purersysteme und zugleich schon Theorie der Destrukrion durch Waff

darin, Todeswi haft zu werden: Priparation auf die Herstellung der Verging-
lichkeit und selbst hendes Tun dieser Herstellung des Todes durch seine Zu-
stellung. Kinnen wir diesen Tod dulden, ihn hinnehmen als Pacienten’?” (Neue
Reden an die Deursche Nartion?, 5. 51, vgl. Anm. 1),

Die Bindiung der eurapdischen Wisenschafi an irvationale W g

(. Forrester, G, Howe)

Dic philosophische Wissenschafiskritik, die nicht selten von Vertretern besonders kon-
junkurbegiinstigter Disziplinen abschiitzig als Unzufriedenheit marginalisierter Fachbe-
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reiche cingestuft wurde, bekam — zunichst wenig beachrer — zu Anf:mg der sichziger
Jahre unerwartete Unterstiizzung von seiten der § 1 iker am A husetts In-
stitute of Technology. Der Industrieplaner Jay W. Forrester, ein Mirglied des (_Juis af
Rome, hatte versuche, ein wissenschaftlich begriindb, G bild der zu er
Menschheitsentwicklung zwischen 1900 und 2100 zu eruieren. Er kombinierte dazu aus
c'mzclncn Regelkreisschleifen mic den Mireeln der damals w:rﬁ]gbamn Computersimula-
tion ein § dell. in dem grundlegend irative Sozialindikaroren als Parame-
ter festgelegt waren, Forresters Arbeiten wurden von der Meadows-Gruppe am MIT ver-
feinert und erwiesen sich schnell als wichrige systemdynamische Grundlage fiir die weire-
re Arbeir des Club of Rome,
Forresters systemtheoretische Bilanz ist zuriickhaltend formuliert, aber fir jeden lekriire-
fihigen Leser brisant:
Der Ubergang vom Sradium des Wachstums in einen welrweiten Gleichgewichts-
wustand ist die grifire Aufgabe, die wir zu bewilrigen haben. Die Industriegesell-
schafien haben Traditionen entwickelr, dic Wachstum hervorriefen und durch
Wachstum belohnt wurden. Die politische Offentlichkeir verherdichr Wachstum
und Expansion und zeigr damir keinen auf die Daver gangharen Weg in cine
lebenswerte Zukunfr. Viele unserer gegenwirtigen gesellschaftlichen Schwierigkei-
ten sind dlr Fnlgcn von BcL:urungcn die den Weg vom Wachstum zu einem
Gleick
Dic. serslalen I1]:;:mﬂungen wcn:lcn weiter steigen und die wirtschaftlichen Depres-
sionen werden ohne Beispiel scin. Das kann zu psychischen Belastungen fithren,
welche die Menschheir vielleicht niche durchstehen kann. Der Umschwung vem
Uberfluft zum Notstand kann sehr rasch erfolgen.”
Ein weltweiter Gleichgewich I ist prinzipiell und theosetisch mbglich. O
er prakrisch erreichbar ist, erscheint fraglich. ... Vielleicht mufl der Umwelrverfall
einen noch sehr viel stirkeren Druck auf die Menschheir ausitben, che sie sich
bereitfinder, derartige Mafinal auf sich zu nehmen, Dann aber wird die zur
Verfiigung stehende Zeispanne noch knapper sein. .
Danach seellt sich die Aufgabe, angemessene neue ?n:l— und Wcrrvmsrcllnngm fiir

die Menschheit zu entwickeln und ein darauf basi I lowein licisch

F
Handeln durchzuserzen.” (Der reuflische Regelkreis. Das Globalmodell  der
Menschheirskrise, 5. 101 £, und 109, vgl. Anm 1).

Neben den neueren Beitriigen von Systemik n begleiter seir langem die Krink

von Physikern dic wissenschafiliche Entwicklung; es sei nur an die Namen Max Born,
Werner Heisenberg, Carl Friedrich von Weizsiicker, Hans-Perer Diirr erinnerr. Hier ist
noch ein Physiker 2u zitieren, der den geistes- und religionsgeschichdichen Zusammen-
hingen dieser Entwicklung bis zuriick ins Mittelalter wohl am umf Isten nachgegan-
gen ist. Giinter Howe hat mit guren Griinden die Auffassung vertreten, dafl theologische
Traditionen auf christlicher Grundlage einen wesendlichen Einflufl auf die Ausbildung
des dominanten Wissenschaftstypus gehabr haben:

WMan wird den vom itlichen Menschen unter Versuch einer
physikalisch-technischen  Weltbemiichtigung als einen einheitlichen Vorgang
berrachten milssen. ... Um ... den fiir die Enrwldiiung der neuzeitlichen
Physik und Technik "= Raum zu crki bedurfte es der Ent-

seelung und Entgiterung der Welr, wie sie durch den christlichen Sc hispfungs-
glauben diber die griechische Anschauung vom  Kosmos  hinaus  wirksam
wurde. ...

3



! und | Naturwi hafi

bendlind;

Der enge Zusammenhang swischen Theolog
bedeurer zugleich eine viel dsiirzlichere ¥ g der
Christenheir fiir die Entwicklung von Wissenschaft und T m,hnlk bis hin zur Was-

flbombe, als die Christenheit sie bisher zu sehen und zu verwirklichen ver-

“hen

mochee.”

WDer Willkiiegowr des spiren Nominalismus hat einen ebenso willkiirlichen Men-
schen auf den Plan gerufen, der die Welt in den Gesichtskreis der Objektivation
gezwungen und alle Dinge zu Objekten der wissenschaftlich-technischen Welthe-
michrigung g he har, Die gelische Theologie har dieser Haloung des neu-
zeitlichen Menschen dadurch Vorschub geleister, daf sie durch ihren Riickzug in
den naturlosen Geist die Dingwelt der Willkiir des neuzeitlichen Menschen iiber-

lassen har. ...
Mur aus einer neuen Erfahrung der die Geschichte regierenden Freiheit Gotres
kann die Christenheit dic Kraft gewi das Thre zur Befreiung der Dingwelr

und damir auch 2ur Befreiung des Menschen beizutragen.” (Mensch und Physik,

S.118 und 122, vgl. Anm. 1),
Diiese skizzi A hl kritischer Anfragen aus Rinf Dy ien an cine aufierord
lich problematische Entwicklung der Wissenschaften zeigr cine dem wissenschafilichen
Arbeiten inhdrente Dysfunktionalivic, wodurch diesen die thnen in der Aufklirung zuge-
sprochenen Fiil ititen fiir eine kulturelle S g Europas abhanden gekom-
men sind. Diese Anfragy inden in die Forderung ciner radikalen Neubesi g, die
in dhnlicher Grundsitlichkeir geleister werden muB wie die des sechzehneen und sicb-
zehnten Jahrhunderts, Hier sei noch einmal betont, dall zu den norwendigen Envwiirfen
fiir ein umf: Wissenschaft indnis die uni le Ki prion von Leibniz
cin iiberaus lehrreiches l"x:mp:l sein kann, insofern sie das unabdingbare Mafl an umfas-
sendem Problemb: dsentiert und damit die etablicreen redukrionistischen
Maodelle iiberbieret. Anders gtsag: die Akrualitic von G. W, Leibniz liegt — und das mag

o

zunichst paradox erscheinen — wissenschaftsgeschichrlich gesehen wei arin, dafl er
ein von Philosaphie durchdrung: Wi haftsethos vertreten hat, das bJs|ang niche
wirksam werden konnte.

Heute zeigen sich vermehnt die Folgen und Auswirk ® ciner Wi haft ich
lung, die infolge ipiell hischer Unbel theit nn Umgang mit der MNatur
den historischen Verlaufﬂehmen konnte, den wir allmit zu beg begi Ich
versuche, vor dem T grund der blichen Bemiil Leibni um eine dezi-
dierr ethische Ausrichrung Vitsenichafdichin Forschens dleﬁes Problem anzugehen, Da-
bei erweisen sich Einsichten und Hinweise zuriickliegender Leibniz-Kong und Leib-

niz-Symposien als hilfreich.

2. Die Revolution der Wissenschaften durch Objektivierung
der Narur

In der philosophischen Arbeir des jungen Leibniz, die zur Verselbstindigung seiner Phi-
losophie filhrre, suchre er cine (mgcnde Antwort — auch fiir sich! — auf den Umbruch
seines Jahrhunde ris. und dessen blindwiltige Eskalar chaotischer Gewal d

gen in den Konfi kriegen, £ mit vielen Reformern einer wachen und kri-
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